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 DIN DEGISIKLIGINE DAYALI OLARAK iSiM DEGISKLIGI ( Hiristiyanlik Dinini Secen
Davacinin Islam Dinin Kutsal Aylarindan Olan Ramazan Adin1 Degistirme Istemi - Din
Degisikligini Idari Kayit Diizeltme ile Niifus Kaldina Isleyen Davacinin isim Degisikligi
Isteminin Hakli Neden Dayandig )

4721/m.27

OZET : Davacinin dinini degistirmesinin yaninda kendi dinini ve Kkiiltiirel yapisin
yansittigina inandigi adi kullanmak istemesi bir hakli neden sayilmahdir.

DAVA : Dava dilek¢esinde adina diizeltilmesi istenilmistir. Mahkemece davanin reddine
karar verilmis, hiikiim davaci tarafindan temyiz edilmistir.

Temyiz isteminin siiresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki biitiin kagitlar
okunup geregi distnuldii:

KARAR : Davada, davaci Hiristiyan dinini kabul ettigini, Ramazan olan adinin dini inancina
uygun diisen “Daniel” olarak degistirilmesini istemis, mahkemece, davacinin adini
degistirmede hakli nedenin bulunmadigi gerekgesiile “davanin reddine” karar verilmistir.
4721 Sayili Tirk Medeni Yasasinin 27. maddesi hiikmii uyarinca “kisi hakli nedenlere
dayanarak adinin degistirilmesini hakimden isteyebilir.” Hangi hallerin hakli sebep teskil
ettigi konusu her bir davadaki 6zel kosullara gore mahkemece belirlenecektir. Bu
belirleme yapilirken objektif kosullardan ¢ok degistirme isteminde bulunanin
mahkemeye sunacagl 6zel nedenlerin dikkate alinmasi gerekir. Bu 6zel, kisiye 0zgii
nedenler; istemde bulunanin kisiligi, sosyal statiisii, aile iliskileri de goéz Oniinde
bulundurularak hakim tarafindan degerlendirilmelidir. Ad ve soyadi kisiligin ayrilmaz bir
0gesidir kisi bununla anilir ve tanimlanir. Ad ve soyadi niteligi geregi onu tasiyan kisi
tarafindan benimsendiginde anlam tasir. Adin1 benimsemeyen kisiligi ile
ozdeslestirmeyen kimsenin, adin1 degistirmek istemesi en dogal hakkidir. Boyle bir
durumda, ad degistirme istemlerini ve dncelikle dikkate alinmasi gerekir.

Tiirk Medeni Yasasinin 6ngordiigli “hakli neden” bu kapsam iginde degerlendirildiginde
hakimin bu konudaki takdiri; ileri siiriilen nedenin ve yeni alinmak istenen ad veya
soyadinin toplum degerlerine ve yasanin buyurucu kurallarina ters diismeyen, 6zellikle
baskalarina veya ¢evreye zarar vermeyen, incitmeyen nitelikte bulundugunun
saptanmasiyla sinirli olmalidir.

Somut olayda; davaci istegi ile Hiristiyan dinini tercih etmek suretiyle dinini degistirmis
ve bu husus, 29.1.2007 tarihinde idari kayit diizeltme ile niifus kaydina islenmistir:
Ramazan olarak tasidig1 ad Islam dininin kutsal aylarindan birinin adidir. Davacinin dinini
degistirmesinin yaninda kendi dinini ve kiiltiirel yapisin1 yansittigina inandigl adi
kullanmak istemesi bir hakli neden sayilmalidir. O halde, mahkemece yukarida agiklanan
hususlar da dikkate alinarak, davanin kabuliine karar verilmesi reddi yolunda hiikiim
kurulmasi dogru goriilmemistir.



SONUC : Bu itibarla yukarida ac¢iklanan esaslar goz ontinde tutulmaksizin yazih sekilde
mumkiin tesisi isabetsiz, temyiz itirazlar1 bu nedenlerle yerinde oldugundan kabuli ile
hiikmin HUMK.nun 428. maddesi geregince BOZULMASINA temyiz pesin harcinin istek
halinde temyiz edene iadesine, 22.10.2007 gliniinde oybirligiyle karar verildi.



