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BOSANMA DAVASI - ANLASMALI BOSANMA - EVLILIK BIRLIGIi TEMELINDEN
SARSILMASI - BOSANMA KARARI VERILEBILMESI ICIN HAKIMIN TARAFLARI
BiZZAT DINLEYEREK IRADELERININ SERBESTCE ACIKLANDIGINA KANAAT
GETIRMESI GEREKECEGI

OZET: Evlilik en az bir yil siirmiis ise, eslerin birlikte basvurmasi ya da bir esin digerinin
davasini kabul etmesi halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmig sayilir. Bu hdlde bosanma
karar1 verilebilmesi i¢in, hakimin taraflar1 bizzat dinleyerek iradelerinin serbestce agiklandigina
kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglari ile ¢ocuklarin durumu hususunda taraflarca
kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir.

Dosyadaki yazilara kararin dayandig: delillerle kanuna uygun sebeplere ve 6zellikle delillerin
takdirinde bir yanlislik goriilmemesine gore yerinde bulunmayan biitiin temyiz isteginin
reddiyle usul ve kanuna uygun olan hiikmiin ONANMASINA, asagida yazili onama harcinin
temyiz edene yiikletilmesine, pesin alinan harcin mahsubuna, is bu kararin tebliginden itibaren
15 giin i¢inde karar diizeltme yolu acik olmak iizere oycoklugu ile karar verildi. 19.10.2006

KARSIOY YAZISI

Davaci koca tarafindan davali kadin iizerinde kayitli bulunan evin alimina parasal katkida
bulunulmasi sebebiyle <deger artis payr alacagi davasi> (TMK m. 227) agildig1 ve yerel
mahkeme tarafindan <Taraflarin anlasmal1 olarak bosandiklari, anlasmali bosanma davasinda
birbirlerinden herhangi bir nafaka ya da tazminat istemediklerini beyan ettiklerini bu sebeple
anlagsmal1 bosanmadan sonra taraflar arasinda higbir hak ve alacak kalmayacagindan davanin
reddine> karar verildigi konusunda degerli ¢ogunluk ile aramizda <goriis birligi> vardir.

Cekisme nedir?

Anlagmali bosanma davasinda yer alan <Birbirimizden herhangi bir nafaka ve tazminat
talebimiz yoktur> beyaninin deger artig pay1 alacagi (TMK m. 227) davasinin reddine gerekge
olusturup olusturmayacagi yoniinde degerli ¢ogunluk ile aramizda ¢ekisme vardir.

Degerli ¢cogunluk <bu beyana gore> artik deger artis pay1 alacagi (TMK m. 227) davasinin
dinlenemeyecegi goriisiinde ise de diisiincemize gore bu beyan ile deger artis pay1 alacagi
(TMK m. 227) davasi arasinda bir bag yoktur/kurulamaz oldugundan davanin esasinin
incelenmesi gerekir.

4721 sayil Tirk Medeni Kanunu m. 166 f. III hiikmiinde 6ngoriilen diizenleme ile evlilik en az
bir yil slirmiis ise, eslerin birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi
halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmis sayilir. Bu halde bosanma karar1 verilebilmesi igin,
hakimin taraflar1 bizzat dinleyerek iradelerinin serbestge agiklandigina kanaat getirmesi ve
bosanmanin mali sonuglar1 ile ¢ocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek
diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir.

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m. 166 f. III hilkmiinde 6ngdriilen diizenleme ile gerek taraflar
ve gerekse ¢ocuklar korunmak istenilmistir.



Buna gore taraflar;
- bosanmalarinin mali sonuglarini,
- ¢ocuklarinin durumlarinin ne olacagini hakime agiklamak zorundadirlar.

Aile mahkemesi (=yoksa Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenen asliye hukuk
mahkemesi) hakiminin bosanma karar1 verilebilmesi i¢in davaci ve dava-bosanmanin mali
sonuglar1 olan;

- maddi tazminat (4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m. 174 £. 1)
- manevi tazminat (4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu m. 174 f. II)

- yoksulluk nafakas1 (4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m. 175) konularinda taraflarca kabul
edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir.

Anlagsmali bosanma davalarinda <bosanmanin mali sonuglarr> arasinda yer alan maddi
tazminata iliskin ifade 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu m. 174 hiikmiine dayalidir/y6neliktir.
Anlagmali bosanma davalarinda <bosanmanin mali sonuglari> hakkinda alinan beyan esler
arasindaki diger alacaklari (=Ornegin; Esya, altin, tasinmaz alimina katk1) kapsamaz. Bu durum
Ozellikle bosanma davasindan ayr1 agi-an alacak ve tazminat davalarinda gozden
kagiriimamalidir. (Omer Ugur GENCCAN, Bosanma Hukuku, Yetkin Yayinevi, Ankara 2006,
Kisaltma: GENCCAN-Bosanma-2, s. 370-371)

Davaci koca tarafindan acilan deger artis pay1 (Mehrvvertanteil) (TMK. m. 227, ZGB. Art 206)
alacag1 davasinin incelenebilmesi ve bu konuda isin esast hakkinda bir karar verilebilmesi i¢in
katilma alacagi (TMK. m.231) davasinda oldugu gibi esler arasindaki gecerli kural mal
rejiminin (yasal mal rejimi=edinilmis mallara katilma rejimi) (= TMK. m. 202 f.I, 218-241)
sona ermesi (TMK. m. 225 f. 11) zorunludur.

Taraflar arasinda <segilebilir mal rejimlerinden> (Omer Ugur GENCCAN, 4721 Sayili Tiirk
Medeni Kanununa Gére Mal Rejimine Iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi, Yetkin Yaymevi, Ankara 2002, Kisaltma: GENCCAN-Mal Rejimi, s. 55) birinin
secildigi ileri siiriilmedigine gore esler arasinda kural mal rejiminin (yasal mal rejimi=edinilmis
mallara katilma rejimi) (= TMK. m. 202 f.I, 218-241) gecerli oldugu duraksamasizdir.

Deger artis pay1 (Mehrvvertanteil) (TMK. m. 227, ZGB. Art 206) davas1 bosanma davasindan
bagimsiz ve ayr1 olarak goriilmesi gerekli bir davadir.

Bosanma karar1 verildigi takdirde esler arasindaki gecerli kural mal rejiminin (yasal mal
rejimi=edinilmis mallara katilma rejimi) (= TMK. m. 202 f.I, 218-241) sona ermesi (TMK. m.
225 f. II) bosanma davasi tarihinden itibaren gerceklesmis olacaktir.

O halde mahkemece yapilacak is bosanma karar1 verilerek kesinlesmis olmakla incelenebilir
duruma gelen deger artis payr (Mehrvvertanteil) (TMK. m. 227, ZGB. Art 206) alacagi
davasinin esas1 hakkinda taraflarin delillerini toplayarak sonucuna gore bir karar vermekten
ibarettir.

Davaci kocanin <katkis1 kanitlandigr> takdirde;



- Dava konusu eve yapilan katki degeri ile katki yapilan evin katki tarihindeki degerine gore
bulunacak <katki orani> saptanmali,

- Dava konusu evin <tasfiye anindaki> degeri <karar tarihindeki> deger olarak belirlenmeli,

- Katki1 orani ile dava konusu malin tasfiye tarihindeki degerinin ¢arpimi ile bulunacak miktarin
deger artis pay1 alacag: olarak kabuliine karar verilmelidir. (GENCCAN-Mal Rejimi, s. 146,
Omer Ugur GENCCAN, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu, Bilimsel Agiklama-ictihatlar-1lgili
Mevzuat, Yetkin Yayinevi, Ankara 2004, Kisaltma: GENCCAN-TMK, s. 1169)

Bu sebeplerle degerli ¢ogunlugun <farkli goriisiine> katilmiyorum.



